STJSL-S.J. – S.D. Nº 151/14.-

---En la Ciudad de San Luis, a trece días de noviembre de dos mil catorce, se reúnen en Audiencia Pública los Sres. Ministros OSCAR EDUARDO GATICA, OMAR ESTEBAN URÍA, LILIA ANA NOVILLO y HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ - Ausente en este acto el Dr. FLORENCIO DAMIAN RUBIO, por encontrase en uso de Licencia - Miembros del SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA, para dictar  sentencia en los autos: “RECURSO DE CASACIÓN EN AUTOS: INCIDENTE DE APELACIÓN EN AUTOS CARATULADOS: PEREYRA WILDNER JEREMIAS NAHUEL - ROMERO, JONATHAN EZEQUIEL - FERNANDEZ VICTOR LUCIANO NICOLÁS - HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA y LESIONES GRAVES AGRAVADAS POR EL USO DE ARMA DE FUEGO.” IURIX  INC  Nº 138709/3.-
Conforme al sorteo practicado oportunamente con arreglo a lo que dispone el artículo 268 del Código Procesal Civil y Comercial, se procede a la votación en el siguiente orden: Dres OSCAR EDUARDO GATICA, HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, OMAR ESTEBAN URÍA, y LILIA ANA NOVILLO.- 
Las cuestiones formuladas y sometidas a decisión del Tribunal son:

Las cuestiones formuladas y sometidas a decisión son:

I) ¿Es formalmente procedente el Recurso de Casación?

II) ¿Existe en el fallo recurrido alguna de las causales enumeradas en el Art. 428 del Código Procesal Criminal?

III) En caso afirmativo la cuestión anterior, ¿Cuál es la ley a aplicarse o la interpretación que debe hacerse del caso en estudio?

IV) ¿Qué resolución corresponde dar al caso en estudio?

V) ¿Cuál sobre las costas?
A LA PRIMERA CUESTION, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA Dijo: 1) Que a fs. sub. 1, el Sr. Fiscal de Cámara de la Segunda Circunscripción Judicial, deduce Recurso de Casación en contra del Auto Interlocutorio Nº 112, de fecha 24.05.2013, dictado por la Excma. Cámara Penal N° 1 de la Segunda Circunscripción Judicial, que fundamenta a fs. sub. 3/5 y vta. 
2) Corrido el traslado de ley, a fs. sub. 7/8 vta., contesta traslado la defensa de ROMERO JONATHAN EZEQUIEL.

3) Que a fs. sub.13 vta., dictamina el Sr. Procurador General, considerando que se debe hacer lugar al recurso de casación, declarándose la nulidad de la resolución, por las razones que expone, y a las que me remito brevitatis causae. 

4) Que estando la causa en estado de dictar sentencia, corresponde, de modo preliminar, examinar el cumplimiento de los recaudos formales que hacen a la admisibilidad de la vía casatoria intentada.

Así, advierto que si bien el recurso de casación se articuló dentro del plazo legal (30.05.2013), su fundamentación el día 24.06.2013, fs. sub. 5 vta., fue extemporánea. 

En efecto, resulta de fs. sub. 371 vta., de los autos caratulados: “INCIDENTE DE APELACIÓN EN AUTOS CARATULADOS: PEREYRA WILDNER JEREMIAS NAHUEL - ROMERO JONATHAN EZEQUIEL - FERNANDEZ VICTOR LUCIANO NICOLÁS - HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA y LESIONES GRAVES AGRAVADAS POR EL USO DE ARMA DE FUEGO. INC. 138709/1.”, que el Fiscal de Cámara fue notificado, de la resolución recurrida el día 27.05.2013, por lo que el plazo para la fundamentación del recurso vencía el día 10.06.2013, o a más tardar el 11.06.2013, dentro de las dos primeras horas del despacho (art. 430 del C.P. Crim.).

Va de suyo que no habiéndose cumplido con la carga de fundar el recurso dentro del plazo legal, corresponde declararlo desierto.

Es preciso señalar que es criterio de este Alto Cuerpo, en relación al recurso de casación, que al revestir el carácter de extraordinario, excepcional y eminentemente restrictivo, su admisibilidad y procedencia deben juzgarse con sujeción estricta a las disposiciones que lo reglan. (Cfr. STJSL-S.J.Nº 23/07.- “LEGUIZA CARLOS y OTRO – RECURSO DE CASACIÓN”, Expte. N° 27–L–06, sentencia del 24/05/2007, entre otros).-
Por lo expuesto, VOTO a esta PRIMERA CUESTION por la NEGATIVA.

Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, OMAR ESTEBAN URIA y LILIA ANA NOVILLO comparten lo expresado por  el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, votan en igual sentido a esta PRIMERA CUESTIÓN.-

A LAS SEGUNDA y TERCERA CUESTION, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA Dijo: Dado la forma como se ha votado la cuestión anterior, no cabe su tratamiento. ASI LO VOTO.
Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, OMAR ESTEBAN URIA y LILIA ANA NOVILLO comparten lo expresado por  el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, votan en igual sentido a estas  SEGUNDA y TERCERA CUESTIÓN.-

A LA CUARTA CUESTION, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA Dijo: Que atento como han sido votadas las cuestiones anteriores corresponde declarar desierto el recurso de casación interpuesto. ASI LO VOTO.

Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, OMAR ESTEBAN URIA y LILIA ANA NOVILLO comparten lo expresado por  el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, votan en igual sentido a esta CUARTA CUESTIÓN.-

A LA QUINTA CUESTION, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA Dijo: No corresponde la aplicación de costas, por ser un recurso interpuesto por el Ministerio Público Fiscal. ASI LO VOTO.

Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, OMAR ESTEBAN URIA y LILIA ANA NOVILLO comparten lo expresado por  el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, votan en igual sentido a esta QUINTA CUESTIÓN.-

                                                                                                 ///…
///…

Con lo que se da por finalizado el acto, disponiendo los Sres. Ministros la Sentencia que va a continuación:

San Luis, noviembre trece de dos mil catorce.-
Y VISTOS: En mérito al resultado obtenido en la votación del Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: I) Declarar desierto el Recurso de Casación.-
II) Sin costas
REGISTRESE y NOTIFIQUESE.-

La presente Resolución se encuentra firmada digitalmente por los Dres. OSCAR EDUARDO GATICA, OMAR ESTEBAN URIA,  LILIA ANA NOVILLO  y  HORACIO G. ZAVALA RODRIGUEZ, en el sistema de Gestión Informático del Poder Judicial de la Provincia de San Luis, no siendo necesaria la firma ológrafa, conforme Reglamento Expediente Electrónico.- 
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