STJSL-S.J. – S.D. Nº 004/16.-

---En la Ciudad de San Luis, a cuatro días de febrero de dos mil dieciséis, se reúnen en Audiencia Pública los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ, OMAR ESTEBAN URÍA y OSCAR EDUARDO GATICA - Miembros del SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA, para dictar sentencia en los autos: “DEBIAS RAMÓN ÁNGEL y OTRA – POSESIÓN VEINTEAÑAL – RECURSO DE CASACIÓN” – IURIX Nº 213421/11.-
Conforme al sorteo practicado oportunamente con arreglo a lo que dispone el artículo 268 del Código Procesal Civil y Comercial, se procede a la votación en el siguiente orden: Dres. OSCAR EDUARDO GATICA, HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ y OMAR ESTEBAN URÍA.- 

Las cuestiones formuladas y sometidas a decisión del Tribunal son:

I) ¿Es formalmente procedente el Recurso de Casación?

II) ¿Existe en el fallo recurrido alguna de las causales enumeradas en el art. 287 del CPC y C?

III) En caso afirmativo a la cuestión anterior: ¿Cuál es la ley a aplicarse o la interpretación que debe hacerse del caso en estudio?

IV) ¿Qué resolución corresponde dar al caso en estudio?

V) ¿Cuál sobre las costas?

A LA PRIMERA CUESTIÓN, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, Dijo: 1) Que, de conformidad con las constancias de autos, se interpuso recurso de casación a foja 620, el que luego se fundó a fs. 628/630vta., y fue replicado a fs. 634/637vta. Que, el mencionado recurso cuestionó la sentencia N° 4/2007, del 28/02/2007, dictada por la Cámara de Apelaciones de la Tercera Circunscripción Judicial, Sala Civil, Comercial, Minas y Laboral, cuya pieza luce a fs. 614/616vta.

2) Que, a fs. 651 y vta., dictaminó el Procurador General, quien consideró que la casación articulada no es atendible, y, en consecuencia, propició el rechazo del recurso intentando, por las razones que expuso, a las que me remito y doy por reproducidas en razón de brevedad.

3) Que, a fs. 664, el Superior Tribunal dispuso, mediante auto interlocutorio STJSL –S.J. N° 111/12 de fecha 21/03/12, que previo a dictarse sentencia, se intimase al pago de la tasa de justicia, con más los intereses.

Que, a fs. 675/676, mediante S.I. N° 454/12 del 30/08/12, el Superior Tribunal hizo efectivo el apercibimiento por falta de pago de tasa de justicia y por multa impuesta en fecha 13/04/2007, y ordenó que una vez firme el interlocutorio y no acreditado el pago de las sumas correspondientes –tasa y multa- se expida el certificado de deuda y se promueva su ejecución fiscal.

Que, no acreditado el pago, a foja 681 y vta. la Oficina de Tasas Judiciales practicó la liquidación correspondiente, la que fue integrada a foja 684 y vta., hecho lo cual se confeccionó el Certificado de Deuda, de lo que dan cuenta las constancias de foja 685.

Que, a foja 686, se corrió vista a la Oficina de Contralor de Tasas Judiciales, para que dictamine sobre el trámite que corresponde seguir. Dicho dictamen fue evacuado a foja 687, en el cual se informó que en atención al estado de autos corresponde la aplicación del art. 284 del Código Tributario y concordantes, por lo que no se debe dar trámite a las presentes actuaciones hasta tanto se abone la tasa de justicia.

4) Que, antes de ingresar en el análisis formal de los recaudos de admisibilidad del recurso intentado, tal como ha sido propuesto en las cuestiones, debo advertir y coincidir con lo dictaminado por la Directora Coordinadora de la Oficina de Contralor de Tasas Judiciales, sobre que no constando el pago de la tasa de justicia, corresponde que por imperio de lo dispuesto en el art. 284 del Código Tributario y 252 del CPC y C (Ley N° VII-0920-14), no se dé curso al remedio intentado hasta tanto se haya satisfecho íntegramente el pago de tasa que por ley corresponde.

En consecuencia, se impone no seguir con el curso del trámite de casación, hasta que no se acredite en forma el pago de la tasa de justicia.

Por lo expuesto, VOTO a esta PRIMERA CUESTIÓN por la NEGATIVA.

Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ y OMAR ESTEBAN URÍA, comparten lo expresado por el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA y votan en igual sentido a esta PRIMERA CUESTIÓN.-

A LA SEGUNDA y TERCERA CUESTIÓN, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, Dijo: Conforme se ha votado la cuestión anterior, no corresponde su tratamiento.

Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ y OMAR ESTEBAN URÍA, comparten lo expresado por el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA y votan en igual sentido a estas SEGUNDA y TERCERA CUESTIÓN.-

A LA CUARTA CUESTIÓN, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, Dijo: 1) No continuar con el trámite del recurso de casación, tenido por interpuesto conforme decreto de foja 621, hasta tanto no se acredite debidamente el pago de la tasa de justicia. 2) Dese la baja pertinente en los libros respectivos. ASÍ LO VOTO.- 
Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ y OMAR ESTEBAN URÍA, comparten lo expresado por el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA y votan en igual sentido a esta CUARTA CUESTIÓN.-

A LA QUINTA CUESTIÓN, el Dr. OSCAR EDUARDO GATICA, Dijo: Conforme lo resuelto, no corresponde su aplicación en este estadio del proceso. ASÍ LO VOTO.
Los Señores Ministros Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ y OMAR ESTEBAN URÍA, comparten lo expresado por el Sr. Ministro Dr. OSCAR EDUARDO GATICA y votan en igual sentido a esta QUINTA CUESTIÓN.-

Con lo que se da por finalizado el acto, disponiendo los Sres. Ministros la Sentencia que va a continuación:

San Luis, febrero cuatro dos mil dieciséis.-
Y VISTOS: En mérito al resultado obtenido en la votación del Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: I) No continuar con el trámite del recurso de 
///…

casación, tenido por interpuesta conforme decreto de foja 621, hasta tanto no se acredite debidamente el pago de la tasa de justicia.-
II) Dese la baja pertinente en los libros respectivos.-
III) Sin costas.- 
REGÍSTRESE y NOTIFÍQUESE.-

La presente Resolución se encuentra firmada digitalmente por los Dres. HORACIO G. ZAVALA RODRÍGUEZ, OMAR ESTEBAN URÍA y OSCAR EDUARDO GATICA, en el sistema de Gestión Informático del Poder Judicial de la Provincia de San Luis, no siendo necesaria la firma ológrafa, conforme Reglamento Expediente Electrónico.- 
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